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Introduccion

Los derechos humanos buscan proteger la dignidad de todos los seres humanos sin importar su
género, raza o religion, por esta razon y en busca de garantizar la proteccion de estos derechos, los
Estados suscriben y ratifican tratados internacionales, como la principal fuente del derecho

internacional.

Dentro de cada tratado internacional se encuentra inmerso el principio de derecho internacional
conocido como pacta sunt servanda. Este principio establece la obligacion de cumplir lo acordado
por las partes (en este caso, los Estados) de buena fe. En este sentido, una de las obligaciones
contraidas por el Estado colombiano es cumplir con lo dispuesto en las sentencias emitidas por la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, en virtud de la aprobacion y ratificacion de la
Convencion Americana de Derechos Humanos (en adelante, CADH), aprobada mediante la ley 16
de 1972 y ratificada el 28 de mayo de 1973. Destacando que, a partir del 21 de junio de 1985, entrd

en vigor la competencia tanto de la Corte IDH como de la Comisién IDH.

Es asi como, en virtud de la competencia contenciosa de la Corte IDH, el Estado colombiano ha
sido condenado por la vulneracion de derechos humanos en treinta ocasiones, desde el 2002 hasta
la fecha, en donde la Corte IDH mediante sentencias ha proferido un conjunto de medidas que
giran en torno a la verdad, justicia, reparacion y no repeticion de las victimas, en tanto que el
Estado ha incumplido con los deberes a los cuales se comprometid cuando suscribio la CADH, es
por ello que la Corte IDH mediante las sentencias busca que el Estado colombiano repare
integramente y prontamente a las victimas con el cumplimiento de las ordenes impartidas en las

sentencias.



Una vez el Estado colombiano ratifico la CADH adquirié una serie de deberes, entre ellos el de
respetar, promover, proteger y garantizar los derechos y libertades consagrados en dicho
instrumento internacional, como también el deber de adaptar el derecho interno para hacer efectivo
tales derechos y libertades, ahora, si contraria a la proteccion se evidencia una vulneracion a los
derechos humanos y el Estado no garantiza a nivel interno un real goce de los mismos, se puede
acudir al sistema internacional, tanto a la Comision como a la Corte, en busca de una proteccion,
agotando previamente los recursos de la jurisdiccion interna, conforme a al principio de

subsidiariedad.

Ahora bien, aun cuando el Estado colombiano ha intentado cumplir las sentencias de la Corte IDH,
tal como se mostrara mas adelante, este cumplimiento se ha dado de forma parcial, surgiendo asi
el siguiente interrogante: ¢Es la falta de cumplimiento por parte del Estado colombiano de las
sentencias de la Corte Interamericana de Derechos Humanos una violacién al principio de pacta

sunt servanda en el derecho internacional?

Para dar respuesta a la pregunta, se usara un enfoque cualitativo de nivel descriptivo, a partir de
un andlisis juridico del principio de pacta sunt servanda ante una realidad juridica, el
incumplimiento del Estado colombiano frente sentencias de la Corte IDH, con clara observancia
de las sentencias emitidas por la Corte IDH y otras fuentes secundarias, usando el método
hermenéutico juridico, que ayuda a analizar reflexivamente los contenidos de la jurisprudencia y
dimensionar mejor la complejidad del problema, con un punto de partida argumentativo, como

criterio racional para resolver el problema juridico.

En esa medida, el objetivo del presente ensayo es determinar si la falta de cumplimiento de las
medidas ordenadas por la Corte IDH al Estado colombiano, mediante sentencias, obedece a una
violacion del principio pacta sunt servanda contenido implicitamente en la CADH, por lo que en
primer lugar, se hara un analisis del principio pacta sunt servanda como principio fundamental del
derecho internacional, en segundo lugar, se hara una contextualizacion del sistema interamericano
y su obligacion de observancia, por medio del bloque de constitucionalidad del Estado colombiano,
en tercer lugar, se realizara un andlisis de cinco de las treinta sentencias donde Colombia ha sido
condenada por la Corte IDH donde se podré entrever que las medidas reparadoras que no se han

cumplido son reiterativas afectando la reparacion integral de las victimas, y finalmente se



presentaran unas conclusiones donde se podra evidenciar que la falta de cumplimiento por parte
del Estado colombiano de las sentencias de la Corte IDH, aun siendo parciales, constituyen una

violacidn al principio de pacta sunt servanda en el derecho internacional.

Q) El principio Pacta Sunt Servanda como principio fundamental del derecho

internacional.

Méndez (1970) establece que, el principio pacta sunt servanda es de los principios mas
importantes que rigen la mecanica juridica de los tratados, pues establece la obligatoriedad de los
pactos, que implica a su vez la existencia de buena fe en el cumplimiento de las obligaciones que

se encuentran en los tratados internacionales que han sido ratificados por los Estados.

De igual forma, Mazad et al., (1960) establecen que este principio, contiene la premisa de que la
voluntad de las partes se encuentran expresada mediante la ratificacion de un tratado y que por
tanto esta tiene efectos vinculantes, manifestando que: "la voluntad es todopoderosa, obliga al
individuo al igual que la ley y posee asi mismo un fundamento moral, la palabra dada debe ser
mantenida, la promesa debe ser cumplida™ (p. 5), y es que de alli nace la trascendencia de la
voluntad pues la misma supone una sintonia con la declaracién de la misma asi lo ha dicho la Sala

de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia Sentencia, en sentencia SC3598 de 2020.

En Colombia, se establece el bloque de constitucionalidad, en el articulo 93 de la Constitucion
Politica, bajo el presupuesto de que “los tratados y convenios internacionales ratificados por el
Congreso, que reconocen los derechos humanos y que prohiben su limitacion en los estados de

excepcion, prevalecen en el orden interno (...)”.

En este sentido, la Corte Constitucional ha establecido dos sentidos del concepto del bloque de
constitucionalidad, en strictu sensu, conformado por “aquellos principios y normas de valor
constitucional, los que se reducen al texto de la Constitucion propiamente dicha y a los tratados
internacionales que consagren derechos humanos cuya limitacion se encuentre prohibida durante
los estados de excepcion” (Corte Constitucional, C-191, 1998) y el lato sensu el cual estaria
compuesto por “todas aquellas normas, de diversa jerarquia, que sirven como pardmetro para llevar

a cabo el control de constitucionalidad de la legislacion” (Corte Constitucional, C-191, 1998).



Lo anterior quiere decir que dependiendo de la naturaleza de los principios se pueden enmarcar en
el sentido strictu sensu o lato sensu del bloque de constitucionalidad, pero siempre estos son
vinculantes y de observancia para el Estado colombiano, entre estos tratados tenemos la
Convencion de Viena, que establece las reglas y principios generales aplicables a la celebracion,
interpretacion, aplicacion y terminacion de los tratados entre Estados, esta convencion fue firmada
por Colombia el 23 de mayo de 1969 y fue ratificado el 13 de febrero de 1985 por medio de la ley
32 de 1985, fecha desde la cual cobra vigencia en el ordenamiento juridico colombiano, en virtud
del bloque de constitucionalidad.

Al ratificar la Convencién de Viena, Colombia se comprometié a respetar y cumplir las
disposiciones de este instrumento juridico internacional, que implica el deber de atender el
principio de pacta sunt servanda, que se encuentra en el articulo 26 de esta convencion, en el que
se establece que "todo tratado en vigor obliga a las partes y debe ser cumplido por ellas de buena
fe" (Convencion de Viena, 1969).

Es asi como, el principio de pacta sunt servanda es fundamental ya que busca garantizar que los
acuerdos sean respetados y que las partes puedan confiar en el cumplimiento de las obligaciones
contraidas de buena fe, pues las obligaciones asumidas en los tratados deben ser interpretadas y
aplicadas de manera que se promueva la estabilidad y la confianza en las relaciones
internacionales, y como Colombia lo ratifico implica que las obligaciones que asuma con los
tratados pactados y ratificados deben cumplirse, pues el principio juega un papel trascendental en
cada uno de los tratados que haya firmado y ratificado Colombia, tan es asi que su obligatoriedad
se encuentra inmersa en la Constitucion misma a través del blogue de constitucionalidad, trayendo
consigo la obligacion de observancia y cumplimiento de todos los tratados internacionales,
incluyendo la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José), de la cual se

hara referencia mas adelante.

(i) El sistema interamericano de proteccion de derechos humanos y su relacion con
Colombia

Segun Robles (2014), el Sistema Interamericano de Proteccion de los Derechos humanos es “el
mecanismo regional encargado de promover y proteger los derechos humanos en América” (p. 1).

El sistema IDH esta conformado por dos 6rganos, por un lado, la Comision Interamericana de



Derechos Humanos que se encarga de “"promover la observancia y la defensa de los derechos
humanos™ (Ventura, 2014, p. 3) tiene un caracter consultivo mas no jurisdiccional donde puede
realizar una serie de recomendaciones que pueden ser implementadas o no por el Estado
dependiendo de cada caso en particular, y por otro lado, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, que es “una institucion judicial autobnoma que tiene como objeto aplicar e interpretar la

CADH” (Ventura, 2014, p. 4), que ejerce funciones de caracter contencioso y consultivo.

Segun Ventura (2014), la funcién contenciosa de la Corte IDH se refiere a “la resolucion de casos
en que se ha alegado que uno de los Estados Parte ha violado la Convencion” (p. 4) y la funcion
consultiva a “la facultad que tienen los Estados Miembros de la Organizacion de consultar a la

Corte acerca de la interpretacion de la Convencion o de otros tratados” (p. 4).

El caracter contencioso representa las sentencias que han sido emitidas por la Corte, las cuales son
de obligatorio cumplimiento y observancia por el Estado, lo anterior en virtud del articulo 68 de
la CADH, donde se establece que, “Los Estados Parte en la Convencion se comprometen a cumplir
la decision de la Corte en todo caso en que sean partes” (Convencion Americana de Derechos
Humanos [CADH], 1978), esta obligacion es vinculante para Colombia desde el momento en que
ratificd la Convencidn, por lo que en virtud del principio pacta sunt servanda, que es transversal
a todos los tratados internacionales, y el bloque de constitucionalidad, el Estado deberia darle
cumplimiento total a cada una de las decisiones emitidas por la Corte.

Por otro lado, este sistema se compone no solo de 6rganos sino también de instrumentos, que son
los tratados en materia de derechos humanos, los cuales a su vez han sido aprobados y ratificados

por Colombia, como se muestra en la siguiente tabla:

Tabla No. 1

Relacion de tratados internacionales de derechos humanos aprobados y ratificados por Colombia



Tratado Internacional de derechos humanos Ario de publicacion | Ley mediante la cual se Ario de ratificacién por
aprueba en Colombia Colombia

Convencion Americana sobre Derechos Humanos 1959 Ley 28 de 1572 1973
Protocolo Adicional a la Convencion Americana sobre Derechos Humanos en 1988 Ley 319 de 1996 1997
Materia de Derechos Econdomicos, Sociales v Culturales “Protocole de San
Salvador™
Protocolo a la Convencion Americana sobre Derechos Humanos relativo a la 1920 Leyv 1410 de 2010 2008
Abolicion de la Pena de Muerte
Convencion Interamericana para Prevenir v Sancionar la Tortura 1983 Ley 400 de 1997 1998
Convencion Interamericana sobre Desapancion Forzada de Personas 1994 Ley 707 de 2001 2003
Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar v Erradicar la Violencia 1904 Ley 51 de 1981 1996
contra la Mujer “Convencién Belem do Pard”
Convencion Interamericana para la Eliminacion de todas las Formas de 1659 Ley 762 de 2002 [2003
Dizcriminacion contra las Personas con Discapacidad
Convencion Interamericana sobre Concesidn de los derechos civiles a la Mujer 1543 Ley 8 de 1539 1959
Convencion Interamericana sobre coneesion de los Derechos Politicos a la 1243 Ley 8 de 1959 1959
Mujer
Convencion Interamericana sobre la Proteccion de los Derechos Humanoes de 2013 Ley 2055 de 2020 2022
las Personas Mayores

Al respecto, es procedente mencionar que existen dos convenciones que hacen parte del Sistema
Interamericano de Proteccion de Derechos Humanos que fueron firmadas en 2014 pero no
ratificadas por parte del Estado colombiano, por un lado, la Convencion Interamericana Contra el
Racismo, la Discriminacion Racial y las Formas Conexas de Intolerancia y la Convencion

Interamericana Contra Toda Forma de Discriminacion e Intolerancia.

Ahora bien, de lo anterior podemos afirmar que el Estado colombiano ha mantenido una actitud
respetuosa de los derechos humanos en cuanto a la firma de los tratados emitidos dentro del marco
del Sistema Interamericano de Proteccion de Derechos Humanos, sin embargo, es necesario hacer

referencia especifica a la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (conocida como el



Pacto de San José), esta convencion fue ratificada el 28 de mayo de 1973 y adoptada por Colombia
a través de la Ley 16 de 1972, mediante la cual se establecen derechos y libertades que tienen que
ser respetados por los Estados Parte, garantizando su cumplimiento mediante los érganos de

proteccion del sistema interamericano antes mencionados.

Es por ello que, en virtud de fallos de la Corte Constitucional y teniendo en cuenta los dos sentidos
del bloque de constitucionalidad que fueron explicados con anterioridad, se puede afirmar que el
Pacto de San Jose se encuentra enmarcado en el sentido strictu sensu del bloque de
constitucionalidad, pues es un tratado internacional que consagra derechos humanos de valor
constitucional, lo que implica que debe ser de observancia y cumplimiento por parte del Estado
colombiano, es decir, que los derechos consagrados en dicha Convencién deben buscar ser
garantizados y protegidos por Colombia, no transgredidos ni vulnerados, ahora, si el Estado
colombiano incumple las obligaciones contraidas con la ratificacion del Pacto y la violacion de la
Convencidn, puede ser objeto de procesos de condena a nivel internacional por responsabilidad
estatal por parte de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, y dichas sentencias, tal como

se explicd con anterioridad, son de obligatorio cumplimiento.

De igual manera, es necesario poner de presente que el deber de observancia del Estado
colombiano, al ser parte de la CADH, no se limita al cumplimiento de las sentencias emitidas por
la Corte IDH, sino que también debe tener en cuenta la interpretacién dada al contenido de la
CADH vy las normas inmersas en dicha normativa internacional para (i) la adopcién de dichas
disposiciones a la normativa interna, (ii) observancia de los tratados como criterio vinculante en

la jurisprudencia interna, lo cual se ha conocido bajo el termino de “control de convencionalidad”.
Asi mismo Quinche (2009) ha entendido el control de convencionalidad

La obligacion que tienen los jueces de cada uno de los Estados Parte, de efectuar no solo control
de legalidad y de constitucionalidad en los asuntos de su competencia, sino de integrar en el

sistema de sus decisiones corrientes, las normas contenidas en la Convencion Americana. (p.5)

Por lo anterior, se puede afirmar que existe una vinculacion entre los pronunciamientos de los
organismos internacionales, los tratados internacionales y el ordenamiento juridico colombiano

que incluye no solo las leyes sino las decisiones judiciales.



(iii))  Analisis del cumplimiento de las sentencias de la Corte IDH por parte del Estado

colombiano.

El Estado colombiano a lo largo de los afios se ha visto inmerso como parte en procesos donde se
le ha declarado responsable internacionalmente por violacion a los derechos humanos y

consecuentemente por incumplimiento de los deberes establecidos en la CADH.

Es necesario recordar que, si bien, la naturaleza de la Corte IDH deviene de la CADH, la misma
es un organo independiente que tiene facultades para reglar sus procedimientos internos. En virtud
del articulo 60 del reglamento de la Corte IDH, se otorga facultades para supervisar el
cumplimiento de las sentencias proferidas buscando la proteccién de las victimas de violaciones
de derechos consagrados en la CADH y que las sentencias se cumplan de buena fe, y de forma
pronta e integra. En este sentido la Corte IDH tiene establecido un procedimiento para hacer

seguimiento al cumplimiento de las sentencias, el cual se muestra en el siguiente flujograma:
Imagen No. 1

Flujograma del procedimiento establecido por la Corte IDH para hacer seguimiento al

cumplimiento de las sentencias emitidas por el Tribunal.

Solicitud de informacion al Estado sobre
actividades desarrolladas para dar
cumplimiento

Recabar ohservaciones
Convocar audiencia para

supenvisar cumplimiento de
sus decisiones

JQuiénes
asisten?

Victimas o sus
representantes

Informa a la Asamblea
General el estado de
cumplimiento

Victimas o sus
representantes

Orientacion al Estado para
elcumplimiento

Ahora bien, descendiendo esto al caso colombiano, se tiene que, el Estado ha sido condenado en
treinta casos ante la Corte IDH. Estas condenas pueden ser clasificadas en dos categorias
principales en cuanto a su cumplimiento. En el primer grupo se encuentran aquellas sentencias

para las cuales aun no se ha emitido la primera resolucién de seguimiento. Por otro lado, en el



segundo grupo se incluyen aquellas en las que la Corte IDH ha verificado los avances en el

cumplimiento de las sentencias.

De los treinta casos mencionados, cuatro pertenecen al primer grupo, lo que representa el 13.3%

del total. El restante 86.7% corresponde al segundo grupo, donde la Corte IDH ya ha evaluado los

progresos en el cumplimiento de las sentencias.

A su vez, frente a ese Ultimo grupo este podria subdividirse de la siguiente forma:

(i)

(i)

(iii)

(iv)

Sentencias con cumplimiento total: el Estado colombiano dio cumplimiento a cada una de
las ordenes impartidas mediante sentencia al Estado, lo que implicaria un cumplimiento a
las obligaciones contraidas y establecidas en el CADH, de los casos, solo dos se encuentran
en esta etapa, lo cual equivale a un 6,7%.

Sentencias con cumplimiento casi total: el Estado colombiano solo tiene maximo tres
6rdenes pendientes de cumplimiento, y aunque si bien no es un total cumplimiento a las
obligaciones establecidas en la CADH si se entiende que ha existido un real movimiento
por parte del Estado para dar cumplimiento, de los casos, solo tres se encuentran en esta
etapa, lo cual equivale a un 10%.

Sentencias con cumplimiento parcial: el Estado colombiano tiene més ordenes impartidas
por la Corte IDH pendientes por cumplir que las cumplidas lo que se evidencia a traveés las
resoluciones de seguimiento, lo que ha generado que la Corte IDH deje abierto el
seguimiento para el cumplimiento de las pendientes, de los casos, veinte se encuentran en
esta etapa, lo cual equivale a un 66,7%.

Sentencias incumplidas: el Estado colombiano a pesar de tener ordenes de estricto
cumplimiento no ha dado ejecucién ni a una sola de las medidas ordenadas generando un
claro incumplimiento a las obligaciones contraidas en la CADH, de los casos, uno se

encuentra en esta etapa, lo cual equivale a un 3,3%.

La anterior relacion se puede evidenciar en la siguiente grafica:

Imagen No. 2

Porcentaje de cumplimiento de las sentencias de la Corte IDH por parte del Estado colombiano



® Cumplimiento Total @ Cumplimiento parcial Cumplimiento casi total
@ Incumplimiento @ No resolucion de seguimiento

La gréfica anterior revela que en la mayoria de los casos contenciosos donde el Estado colombiano
ha sido condenado por la violacién de derechos humanos y la CADH, y donde se ha emitido una
resolucion de seguimiento y verificacion por parte de la Corte IDH respecto al cumplimiento de
las sentencias obligatorias, la mayoria no se ha cumplido en su totalidad. Aunque el Estado puede
argumentar que esto se debe a factores externos, esta justificacion carece de validez. Como se
demostrara mas adelante, no se ha cumplido rigurosamente con la obligacion contraida con la
ratificacion de la CADH, la cual establece en su articulo 68 el deber de cumplir de manera integra

y oportuna las sentencias emitidas por la Corte IDH.

(iv)  Elincumplimiento de las sentencias emitidas por la Corte IDH por parte del

Estado colombiano

SAunque es cierto que en la etapa de cumplimiento parcial se identificaron veinte de los treinta
casos en los que el Estado colombiano ha sido condenado, en esta seccidén nos centraremos en el
estudio de cinco casos especificos: (i) el Caso de las Comunidades Afrodescendientes Desplazadas
de la Cuenca del Rio Cacarica vs. Colombia, (ii) el Caso Rodriguez Vera y Otros (Desaparecidos
del Palacio de Justicia) vs. Colombia, (iii) el Caso Yarce y Otros vs. Colombia, (iv) el Caso Omeara
Carrascal y Otros vs. Colombia, y (v) el Caso de las Masacres de Ituango vs. Colombia. Estos
casos fueron seleccionados para su estudio debido a que en ellos se evidencia de manera recurrente
el incumplimiento de las érdenes emitidas por la Corte IDH, a pesar de que los fallos han sido

firmes durante afios y las resoluciones de verificacion se han emitido recientemente.



A continuacion, se presenta un resumen de cada uno de los casos mencionados anteriormente, que
incluye una sintesis de los hechos, la fecha de la sentencia dictada por la Corte IDH y la fecha mas

reciente de la resolucion de seguimiento.
Tabla No. 2

Identificacidn de casos con cumplimiento parcial de las sentencias emitidas por la Corte IDH por

el Estado colombiano

desplazadaz de la
cuenca del rio cacarica

civil.

No. Caso Resumen de los hechos Sentencia Resolucion de
verificacion
1 Caszo de las Operacién militar “GENESIS” que se llevé a cabo por parte del 20 de 30 de agosto de
Comunidades ejército para combatir el frente 57 de las FARC entre el 24 y el 27 de noviembre de | 2023
afrodescendientes febrero de 1997, generando un desplazamiento forzado de la poblacién | 2013

Carrascal y otros

existencia de vinculos entre miembros de la fuerza poblica v grupos
paramilitares, por medio de acciones u omisiones que favorecieron a
los grupos paramilitares que genero la muerte de tres miembros de la
familia O'meara v Alvarez, generando también desplazamientos.

noviembre de
2018

2 Caso Rodriguez Vera v | Toma v retoma del Palacio de Justicia, ocurridos en la ciudad de 14 de 7 de febrero de
otros (Desaparecidos Bogoti los dias 6 v 7 de noviembre de 1985, donde varios rehenes noviembre de | 2023
del Palacio de Justicia) | fueron liberados por parte del M-19 de los cuales los denominados por | 2014
parte de la fuerza plblica como “casos especiales™ fueron torturados v
posteriormente desaparecidos por parte del Estado.
3 Caszo Yarce v otras El Estado colombiano llevo a cabo varios operativos militares en la 22 de 22 de noviembre
Comuna 13 y enfrentamientos militares con la finalidad de disminuir Ia | noviembre de | de 2019
presencia de grupos armados ilegales lo que generd desplazamiento 2016
intraurbano de la poblacion.
4 Caso O'meara En 1994 en los municipios de Aguachica y San Martin, se constato la | 21 de 25 de septiembre

de 2023.

Ln

Caso de las Masacres
de Ituango

A raiz de la incursion de grupos armados, permitida por la
participacién de agentes del Estado, asesinaron v torturaron a un grupo
de pobladores en los corregimientos de La Granja el 11 de junio de
1996 v EI Aro del 22 de octubre al 12 de noviembre de 1997,

01 de julio de
2006

30 de agosto de
2023

Ahora que se ha contextualizado los cinco casos objeto de estudio, es fundamental examinar los
tipos de condenas que el Estado colombiano no ha cumplido en cada uno de ellos. Para ello, se

resumen en la siguiente tabla:
Tabla No 3.

Relacion de condenas pendientes de cumplimiento por Colombia con relacion a los cinco casos

bajo analisis



Caso |Caso (Caso |Case (Caso

Condena pendiente de cumplimiento No. 1 |No. 2 |No. 3 |No. 4 |No. 5

Realizar un acto publico de reconocimiento de
responsabilidad internacional

Continuar con la mavor diligencia las investigaciones|
abiertas v juzgamiento.

Inicio de investigacion sobre hechos pendientes X

Brindar el tratamiento adecuado que requieren las|
victimas

Restituir el efectivo uso, goce v posesion de los territorios| X X

Dar publicidad al resumen oficial de la Sentencia, a traves|
de un medio televisivo de cobertura nacional

Realizar un documental audiovisual sobre los hechos del
presente caso, sus victimas v 1a bisqueda de justicia de sus| X
familiares

Pagar a las victimas o familiares el concepte de
indemnizacidn establecido en la Sentencia

Implementar un programa, curso o taller a través de lag)
entidades estatales

Es importante sefialar que la Corte IDH ha emitido condenas especificas adaptadas a las
circunstancias particulares de cada caso, como por ejemplo: (i) la orden de producir un documental
audiovisual sobre los hechos del Caso Rodriguez Veray Otros, (ii) la instruccion de implementar
programas, cursos o talleres en la Comuna 13 en el Caso Yarce y Otros, y (iii) la exigencia al
Estado de asegurar condiciones de seguridad para los antiguos residentes de los corregimientos en

el Caso de las Masacres de Ituango.

En relacion con valores pendientes de pago, se tiene que el Estado adeuda (i) en el Caso Rodriguez
Vera y Otros, los intereses moratorios de la suma de la condena (US$ 608.000), equivalentes a
$2.363.333.696 (dos billones trescientos sesenta y tres millones trecientos treinta y tres mil
seiscientos noventa y seis pesos), y (ii) en el Caso Yarce y Otras, la suma de US$ 185.000 (ciento
ochenta y cinco mil délares americanos), por valor de condena, que equivale a $719.106.470

(setecientos diecinueve millones ciento seis mil cuatrocientos setenta pesos).

De lo anterior, se desprende que el Estado colombiano tiene en cada caso una cantidad considerable
de ordenes emitidas por la Corte IDH pendientes de cumplimiento. Estas ordenes contienen
elementos fundamentales para la reparacion integral de las victimas. Si bien se comprende que el
Estado colombiano no puede ejecutar de manera inmediata las rdenes contenidas en las sentencias
de la Corte IDH, en los cinco casos analizados se evidencia que pasados muchos afios sigue sin

cumplirlas, como se detalla a continuacion:



Tabla No. 4

Tiempo transcurrido entre la emision de la sentencia por la Corte IDH y la ultima resolucion de

verificacion.

Caso Sentencia Ultima resolucién de verificacién Tiempo transcurrido

Caso de las Comumdades afrodescendientes | 20 de noviembre de 2013 30 de agosto de 2023 9 afios v 9 meses
desplazadas de la cuenca del rio cacarica vs
Colombia

Caso Rodriguez Vera v otros (Desaparecidos | 14 de noviembre de 2014 7 de febrero de 2023 8 afios v 3 meses
del Palacio de Justicia) vs. Colombia

Caso Yarce v otras vs. Colombia 22 de noviembre de 2016 22 de noviembre de 2019 3 afios

Caso O'meara Carrascal v otros vs 21 de noviembre de 2018 25 de septiembre de 2023, 4 afios v 9 meses
Colombia

Caso de las Masacres de Ituango Vs. 01 de julio de 2006 30 de agosto de 2023 17 afios v 4 meses
Colombia.

Esto genera una demora en los avances reales hacia la ejecucion de las sentencias, lo que no solo
constituye un incumplimiento de las obligaciones establecidas en la CADH, sino también una
violacién al principio de pacta sunt servanda y una dilacién en la verdadera reparacion a las

victimas.

La Corte IDH ha establecido que la verdadera reparacion del dafio causado debe tender hacia la
plena restitucion, que implica "el restablecimiento de la situacion anterior” (Corte IDH, Caso
Chocrén Vs. Venezuela, 2011). Sin embargo, en casos de violacion de derechos humanos,
restaurar completamente la situacion previa a la vulneracion es extremadamente dificil. Por tanto,
se han establecido otros tipos de reparaciones con el objetivo de compensar integralmente los
dafios sufridos. Estas medidas incluyen compensaciones pecuniarias, medidas de restitucion,

satisfaccién y garantias de no repeticiéon (Corte IDH, Caso Mejia Idrovo Vs. Ecuador).

A pesar de que hay distintas formas de reparacion, se observa que la mas incumplida es aquella
relacionada con investigar y juzgar con prontitud a los responsables en estos casos. Para las
victimas, la justicia implica que los responsables de las violaciones a los derechos humanos sean
identificados y condenados. Recordemos que es obligacién del Estado colombiano investigar de
manera exhaustiva y sin demora las graves violaciones a los derechos humanos, en linea con la
obligacion de garantia establecida en el articulo 1.1 de la Convencién Americana. Como menciona
la Corte IDH en el Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia (2006), esta investigacion

debe ser seria, imparcial y efectiva, y no una formalidad predestinada al fracaso. Sin embargo, al



analizar los cinco casos mencionados anteriormente, no se ha cumplido con esta obligacion, lo que

implica un incumplimiento de las 6rdenes impartidas por la Corte a través de sus sentencias.

De igual forma, se evidencia incumplimiento reiterado de otra orden impartida por la Corte, la cual
es brindar el tratamiento adecuado que requieran las victimas, este tipo de orden esta encaminada
a dar una reparacion integral a las victimas, donde el Estado tiene la obligacién de dar, por medio

de las instituciones médicas pertinentes tratamiento, ya sea fisico o psicoldgico a las victimas.

Sobre la importancia de la salud, la Corte IDH ha determinado que las reparaciones deben
comprender tratamiento psicolégico y médico a favor de la victima y que “el Estado debe
proporcionar atencion médica y psicolégica a la victima mediante sus servicios de salud,
incluyendo la provision gratuita de medicinas” (Corte IDH, Caso De La Cruz Flores Vs. Perd,
2004), no obstante, en los cinco casos puestos en analisis se puede evidenciar el incumplimiento
sistematico de esta orden.

Por lo expuesto, se constata que, en los cinco casos analizados, el Estado colombiano ha infringido
dos ordenes cruciales para la reparacién integral de las victimas. La primera consiste en llevar a
cabo investigaciones y enjuiciamientos, mientras que la segunda implica proveer tratamiento
médico y psicoldgico. Estas reparaciones, que no han sido cumplidas en plazos significativos,
carecen de justificacion y representan un incumplimiento sustancial de las obligaciones

internacionales asumidas con la ratificacion de la CADH.
(V) Conclusiones

El presente ensayo concluye que, aunque el Estado colombiano ha tomado medidas para proteger
los derechos humanos mediante la ratificacion de tratados internacionales, estas acciones han
resultado insuficientes. En lugar de proteccion, se ha evidenciado una violacion de los derechos y
un incumplimiento de los deberes establecidos en la CADH. Como resultado, la Corte IDH se ha
visto en la necesidad de condenar a Colombia en treinta ocasiones, instandola a cumplir con las

obligaciones adquiridas a nivel internacional.

Con la firma y ratificacion de la Convencién de Viena, la CADH (articulo 69) y los fallos de la
Corte Constitucional, el Estado colombiano esta obligado a cumplir con las decisiones emitidas

por la Corte IDH en virtud del principio de pacta sunt servanda y el blogque de constitucionalidad.



Esto implica que, en caso de ser condenada, Colombia debe acatar las drdenes dictadas en las

sentencias de manera oportuna, dado el caracter vinculante de las mismas.

Se estableci6 que la Corte IDH, a través de resoluciones de seguimiento, ha establecido
mecanismos para supervisar el cumplimiento de las sentencias proferidas. En consecuencia, es
responsabilidad del Estado colombiano presentar informes ante la Corte IDH detallando los
avances en el cumplimiento de las sentencias. Estos informes pueden incluir observaciones de las
victimas, sus representantes y de la Comision. De esta manera, la Corte IDH determina si debe

mantener el caso abierto para futuras revisiones o emitir una resolucion de cumplimiento.

Con base en lo anterior y en el andlisis de las cinco sentencias que se estudiaron en el presente
ensayo, se concluye que no solo se observa una falta de cumplimiento de las 6rdenes impartidas,
sino también un excesivo retraso en su ejecucion. Esta dilacion en el proceso de reparacion y el
incumplimiento de la obligacién contraida con la ratificacion de la CADH para acatar
estrictamente las sentencias resulta evidente, pues en algunos casos han transcurrido 17 afios
después de proferida la sentencia de la Corte IDH sin que se inicien o culminen las respectivas
investigaciones y juzgamientos, asi como tampoco se haya proporcionado tratamiento medico o

psicoldgico a las victimas.

Esto evidencia inequivocamente que el Estado colombiano ha infringido el principio de pacta sunt
servanda, consagrado en todos los tratados ratificados. Después de analizar los argumentos
presentados, resulta claro que no hay justificaciones razonables para las demoras en la ejecucién
y el cumplimiento de las érdenes dictadas en las sentencias, las cuales deben ser acatadas de forma

imperativa.

Finalmente, a partir de los argumentos presentados es importante anotar que si bien es cierto el
Sistema Interamericano de Derechos Humanos cuenta con una estructura normativa fuerte,
buscando siempre la proteccion de los Derechos Humanos, generando instancias tales como la
Corte IDH, la Comision IDH, las sentencias del tribunal y el seguimiento de cumplimiento de las
mismas, en la practica juridica el sistema se convierte ineficaz debido a la inexistencia de
procedimientos coercitivos para el cumplimiento de las sentencias, generando que estas pierdan
su esencia de obligatoriedad de ejecucion y cumplimiento, caracteres establecidos a nivel

normativo y jurisprudencial.
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